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FICHE SIGNALETIQUE

Département : Ille-et-Vilaine

Commune : Langon

Lieu-dit ou adresse : Sur la Lande

Section(s) et parcelle(s) : Section ZS, parcelle n°122

Coordonnées Lambert :

Abscisses : 285,500 Ordonnées : 2310,500 Altitude : 50 m NGF
Propriétaire du terrain : M. CHEVAL et Mlle DROUIN

Arrété de prescription n° : 2004/195

Titulaire : M. Stéphan HINGUANT

Organisme de rattachement : INRAP

Motif de P’intervention : Permis de construire
Dates de Pintervention : Du 01/03/05 au 02/03/05
Surface a diagnostiquer : 3345 m?

LISTE DES INTERVENANTS

Intervenants scientifiques

SRA : Mme Anne VILLARD-LE TIEC
INRAP: M. Michel BAILLIEU, Assistant scientifique et technique et M. Stéphan
HINGUANT, Responsable de I’opération

Intervenants techniques
Techniciens : Rozenn COLLETER, INRAP
Terrassements mécaniques : Entreprise PIGEAULT - Guichen

Intervenants administratifs

DRAC, SRA : M. Stéphane DESCHAMPS, Conservateur Régional de I’ Archéologie
INRAP, Direction interrégionale Grand-Ouest : M. Gilbert AGUESSE, Directeur et M.
Dominique RAFFRAY, Administrateur

Aménageur : M. CHEVAL et Mlle DROUIN

CONTEXTE ARCHEOLOGIQUE LOCAL ET/OU PRESCRIPTIONS
SCIENTIFIQUES

Le terrain concerné par le diagnostic est situé en secteur archéologique trés sensible, dans le
contexte des tertres tumulaires funéraires s’étendant au sud-ouest des alignements
meégalithiques des « Demoiselles », situés a moins de 200 metres. Le diagnostic doit donc
s’attacher a déterminer si des structures archéologiques associ€ées & ces monuments sont
présentes dans la parcelle concernée, d’en déterminer la chronologie et 1’état de conservation
le cas €chéant.




ELEMENTS DU DIAGNOSTIC

Surface du projet d’aménagement : 3345 m?
Surface diagnostiquée : 168 m*

Contexte géographique et géologique : L’emprise du projet, située sur un plateau, ne
présente aucune particularité topographique particuli¢re excepté une légere pente au sud de la
parcelle. Le substrat schisteux a été atteint immédiatement sous la surface de terre végétale,
épaisse de 10 a 30 cm.

Méthode de diagnostic :

Tranchées en quinconce’ % surface sondée :

Tranchées continues

Sur décapage intégral | |
Carottages | |
Recherche en archives listes des archives
s consultées :
Géophysique |
Autres (précisez) | |

Profondeur des sondages ou carottages : de 0,10 m a 0,30 m sous la surface

Description sommaire de la stratigraphie observée dans les sondages ou carottages :
L’horizon superficiel est une terre de lande limono-sableuse, brun foncé. Son épaisseur
moyenne est de 0,20 m. Elle repose sur le substrat non remanié composé de plaquettes de
schiste, d’orientation générale nord-ouest/sud-est. Localement, une mince couche d’altération
argileuse grise affecte le toit de la roche.

ORT,

Substrat atteint : z;;n?é_?/non (si non, précisez pourquoi)

Observations :

Aucun site archéologique n’a été découvert durant ce diagnostic. L’emprise des tranchées
est limitée mais suffisante pour déterminer le contexte de la parcelle, stérile en ce qui
concerne I’archéologie. Malgré la proximité des alignements mégalithiques dit «des
Demoiselles », et d’un ensemble de tertres tumulaires funéraires inscrits dans un périmeétre
archéologique sensible, aucun vestige n’a été mis au jour. Le positionnement des quatre
tranchées de diagnostic a été conduit par I’emplacement de la future construction.

! griser les carrés correspondants




ANNEXES

1 - carte de localisation générale.
2 — plan cadastral.

3 - plan de l'emprise du projet et localisation des sondages archéologiques.
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1 - carte de localisation générale
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2 - Plan cadastral.
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I Sondages archéologiques

<\ Emprise du projet
77/ Futur batiment
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3 - Plan de lI'emprise du projet et localisation
des sondages archéologiques.




